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			За автора

			Хосѐ Ортѐга и Гасѐт (1883-1955) е испански философ, социолог и есеист. През 1914 г. пише първата си книга – „Размисли за дон Кихот“. През 1916 г. става съосновател на всекидневника „Сол“. През 1934 г. публикува книгата „По повод на Галилей“, а през 1935 г. излиза „Историята като система“. Най-известният му текст е „Бунтът на масите“, а сборникът „Мисли за Европа“ включва статии и лекции, писани през различни периоди от първата половина на ХХ век.

			Избран е за депутат през 1931 година, не след дълго се оттегля разочарован от политиката, а след началото на гражданската война през 1936 г. живее в емиграция до 1948 година.

		


		
			Aнотация

			„Един от най-характерните белези на европейската култура е именно, че тя периодично преживява някаква криза. Тъкмо това обаче означава, че за разлика от други велики исторически култури, тя не е затворена, не е завинаги кристализирала култура. Няма нация, ако освен да се родиш в нея, не се грижиш за нея, ако ден след ден не я правиш и преправяш. И разбираш, че да си само англичанин, германец или французин означава да си провинциалист.“

			Хосе Ортега-и-Гасет

			Големият испански философ Хосе Ортега-и-Гасет (1883–1955) е един от доайените в замислянето на съвременна обединена Европа. Според него европейската интеграция, колкото и да е трудна и съпровождана от кризи, е процес с бъдеще, защото „зад“ този процес е налице хилядолетна общоевропейска история. Оценявайки Европа като „много стар факт“, Ортега-и-Гасет казва, че тя е „разумът“ на историята, състояла се на територията на континента през последните дванадесет века. И този европейски исторически „разум“ е нещо предхождащо, по-обхватно и по-силно от нациите. Но от това не следва, че обединяването на Европа трябва да бъде унищожително за тях. „Нациите не трябва да бъдат подложени на валцуване, а да бъдат интегрирани, като Западът запази своя богат и многостранен облик“ – това е посланието на испанския философ.

		

		
		

		
		


		
			Назад към Европа: идеята на Хосе Ортега-и-Гасет за нациите и Европа

			Лазар Копринаров

			Коментирайки столетието от смъртта на Гьоте, Хосе Ортега-и-Гасет заявява, че единственият начин да се възкреси един класик, е той да бъде подложен на изпитанията на съвременността. Опитът в следващите страници е тъкмо в това: анализирайки идеите на испанския философ за нациите и за перспективите на Европа, се търси отговор на въпроса дали и доколко те са съответни на „нашето време“.

			Идеи и обстоятелства. В творчеството на Ортега-и-Гасет присъстват изключително много теми. Но две от тях се повтарят почти натрапчиво от началото до края на живота му – темата за Испания и темата за Европа. През 1921 година той публикува „Безгръбначна Испания“, а девет години по-късно „Бунтът на масите“. Първата книга е диагноза на една национална криза, втората – на кризата на Европа. До финала на живота си Ортега-и-Гасет не изоставя нито една от тези две теми. Паулино Гарагори, който в продължение на много години работи с архива на испанския философ, отбелязва, че в края на живота си Ортега-и-Гасет е възнамерявал да напише „Бунтът на масите: двайсет и пет години по-късно“. Намерението му останало неосъществено, макар че „Пролог за французи“ (1937) и „Епилог за англичани“ (1938) съдържали скиците на този замисъл. П. Гарагори обаче счита, че проектът на Ортега-и-Гасет да реинтерпретира „Бунтът на масите“ е изпълнен в посмъртно издадения сборник „Европа и идеята за нация“. Стожерът на този сборник е De Europa meditatio quaedam – разширеният текст на лекцията, която Ортега-и-Гасет изнася през 1949 година в Свободния университет в полуразрушения Берлин. По повод на този текст П. Гарагори пише: „Въпреки своята незавършеност тази голяма студия съдържа проникновен и грижлив анализ на миналата продуктивност и на пълния анахронизъм на идеята за националността като спойка на днешните европейски общества. Това е голямата тема, в която – по преценката на Ортега – е поставена на карта политическата съдба на Запада“.

			Траекторията, описана от тези ключови за ортегианската философско-политическа мисъл произведения– от „Безгръбначна Испания“ до „Европа и идеята за нация“, дава основание за едно обобщение. През 20-те години на миналия век Ортега-и-Гасет вижда главната опасност за нациите в липсата на увличащ проект за тяхното консолидиране, а за Европа – в „бунта на масите“. През следващите десетилетия обаче вниманието му се фокусира в нова посока. Главната му грижа се оказва бъдещето на Европа. На преден план излизат опасенията му, че през ХХ век нациите се превръщат от „шпора“ за ускореното развитие на Европа в спирачка пред европейското бъдеще.

			Ортегианската идея за нациите се оформя между двете световни войни, т.е. в период, когато нациите и национализмите придобиват шлейф от негативни значения. В първите години на ХХ век държавата и националните противопоставяния в Западна Европа са слабо видими, те сякаш отсъстват. Авторитетният британски историк A. Дж. П. Тейлър пише в „Английската история 1914–1945“, че до август 1914 година благоразумният, почтен англичанин е можел да изживее живота си, без да забележи наличието на държавата, освен понякога в лицето на полицая и на пощенските служители. По същия начин един чужденец е можел да изкара целия си живот в Англия, без да му се налага да иска разрешение. Чужденецът по това време не се чувствал чужденец в Европа. Първата световна война произвежда радикална промяна в усещането за Европа като единно и мирно пространство. Тази война, една от многото на европейския континент, се оказва особена: тя е нещо повече от поредната травма на европейската човечност. Интелектуалците в цяла Европа осъзнават, че под повърхността на триумфиращата култура скрито е тлеела неподозирана агресивност. Фактът, че културата така лесно е пометена от грубата сила, поражда всепоглъщащ песимизъм сред голяма част от европейските мислители. Много от тях асоциират войната с национализмите на европейските народи. Това асоцииране на национализма с войната става още по-интензивно и ангажиращо по времето на Втората световна война.

			Ортега-и-Гасет разработва темата за нациите при тези обстоятелства. Според испанския мислител нациите, появили се три века по-рано, са били продуктивни в своето съществуване, но през ХХ век се превръщат във фактор за конфликти и войни, станали са прокрустово ложе за развитието на европейските държави.

			За да си обясним по-пълно възгледите на Ортега-и-Гасет за нациите обаче, е необходимо да си дадем сметка не само кога, но и къде се оформят тези идеи. От значение е не само фактът, че тези възгледи се оформят между двете световни войни, но и че те са в голяма степен обусловени от испанските обстоятелства на Ортега-и-Гасет.

			Испания e първата глобална империя. Заедно с това или дори тъкмо поради това тя в продължение на векове е държава с твърде крехка национална идентичност. Впрочем това не е историческо изключение. До XIX век големите империи обикновено не са полагали много усилия за постигането на своята вътрешна културна хомогенизация. В този смисъл Испания не е уникална. Но докато повечето от останалите империи съумяват през XIX в някаква степен да вкарат „огромното тяло на империята в тънката кожа на нацията“ (Б. Андерсън), Испания търпи неуспех в това начинание. Испанските историци изтъкват различни причини за „крехката национализация“ на Испания: неравното териториално икономическо развитие на страната, което има като резултат дебалансирана културна модернизация, ограничените национализиращи усилия на държавата, слабата ефикасност на политическия елит, ограничените културни възможности на Мадрид и т.н. В резултат на посочените фактори Испания се превръща през XIX век в страна със силни периферни национализми, които се конфронтират с испанската идентичност и се противопоставят на националното единство на Испания – един неприключил и до днес процес.

			Тази тема не е можело да бъде подмината от Ортега-и-Гасет. В края на 20-те и началото на 30-те години на миналия век той взема много активно участие в процеса, в хода на който се оформят териториалните автономии в Испания. В дебатите по тази тема Ортега-и-Гасет защитава необходимостта от децентрализация и от умерена, ограничена автономия на всички региони, не само на историческите области като Каталуня и Страната на баските. Заедно с това изрично се противопоставя на всякакви форми на „сепаратисткия национализъм“ и на федерализацията на Испания. Ортега-и-Гасет приема, че Испания като нация е „незавършена конструкция“. Затова той не може да не постави в центъра на вниманието си въпроса как следва да продължи процесът на „национализация на Испания“.

			И така, както доминиращите интелектуални настроения в Европа в епохата между двете световни войни, така и испанските обстоятелства мотивират засилен интерес у Ортега-и-Гасет към темата за нациите. Обстоятелствата, в които се разгръща мисълта на Ортега-и-Гасет – обстоятелствата както на неговото „време“, така и на неговото „място“, – изискват от испанския мислител ясна позиция за нациите и тяхното бъдеще.

			Нацията – между наследство и проект. Както е известно, съществуват два полярни подхода в разбирането на нациите. При т.нар. примордиалистки подход нацията се интерпретира като изначален и неотменен факт, като резултат на изконни, вечни етнически характеристики. В основата на това разбиране стои идеята, че чувството за принадлежност към една общност се наследява, а не се избира. Нацията се мисли като общност на хора, които споделят обща раса, език, религия, история, територия, и на тази основа общността легитимира претенциите си за суверенитет и собствена държава. При втория, конструктивисткия подход нацията е резултат на определени усилия, тя е културно изобретен артефакт. При този подход, чийто зародиш е в прочутото определение на E. Ренан за нацията като „всекидневен плебисцит“, нацията се интерпретира като „въображаема политическа общност“ (Б. Андерсън). Тя се строи, следствие е на въображението, резултат е от определено „обра­ботване“.

			Схващането на Ортега-и-Гасет се вписва в рамките на конструктивисткия подход. Доктрината му за нациите може да бъде обобщена в няколко тези: първо, нацията е особен баланс между наследство и проект, между традиция и намерение, като бъдещето има по-голяма тежест от миналото; второ, няма нация, ако няма лидери, ако липсват водещи личности, които да я скрепяват, сплотяват и увличат, да ѝ зададат перспективи; трето, съжителството на нациите e драматичен процес на отваряне и затваряне в себе си, в който те взаимно се обогатяват и заедно с това често изопачават своята национална идентичност; четвърто, нациите са временно явление в европейската история и подлежат на преодоляване.

			Ортега-и-Гасет отхвърля традиционното понятие за нация, което води потеклото си още от Херодот – понятие, което осмисля нацията като „пакет“ от няколко качества: етнически, езикови, териториални и традиционни връзки между голяма съвкупност от хора, които се самоинтерпретират чрез обвързаността си с тези връзки. Ортега-и-Гасет не приема подобни интерпретации, идентифициращи нацията с кръвно родство („расата“), пространствена общност („отечеството“), езиково единство („майчиния език“) и общи традиции („спомена за прадедите“). За испанския мислител тези белези са следствия, а не причини. Всяка една от съв­ременните нации е резултат от присъединяването, от сливането, от хомогенизирането на общности с различен етнически произход, с различни езици, с различно предходно минало.
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